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1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem niniejszej ekspertyzy jest budynek mieszkalny wielorodzinny zlokalizowany
w Rudzie Slgskiej przy ulicy Niedurnego 75. Obiekt pochodzi z roku 1910 i ujety jest w
miejskiej ewidencji zabytkdw. Od konca lat 90-tych XX wieku nieuzytkowany. Lokalizacje
obiektu na zdjeciu satelitarnym pokazano na fot. 1, natomiast widok z zewnatrz na fot. 2 i 3.

Migjskig/Centrui
Kultury imgH!

Rys. 2 — Elewacja zachodnia
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Rys. 3 — Elewacja wschodnia — od strony ul. Niedurnego

2. Podstawa opracowania

- Projekt przebudowy i zmiany sposobu uzytkowania budynku mieszkalnego na budynek
ustugowo — biurowy — branza architektoniczna oraz inwentaryzacja. Autorzy opracowania: mgr
inz. Anna Pisula, mgr inz. Adam Szwarc,

- Opinia geotechniczna dla potrzeb zabudowy schodéw i remontu budynku nr 75 przy ulicy
Niedurnego w Rudzie Slgskiej. Autor opracowania Stanistaw Burlikowski,

- Sprawdzenie pionowosci budynku Ruda Slgska, ul. Niedurnego 75. Opracowanie wykonane
przez firme Kamix,

- Pismo nr 16/MG/SS/1663/16 Polskiej Grupy Gorniczej Oddziat KWK Pokéj dotyczace
informacji o warunkach geologiczno — gérniczych nr 39/16,

- Wizja lokalna oraz wywiad srodowiskowy,

- Przepisy prawne:

- Ustawa z dnia 7.07.1994r. — Prawo Budowlane (Dz.U. z 2003r. nr 207 poz. 2016
z pbézniejszymi zmianami),

- Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002r. nr 75,
poz. 690 z pdzniejszymi zmianami),

- Polskie Normy Budowlane:

PN-82/B-02000 Obcigzenia budowli. Zasady ustalania warto$ci.

PN-82/B-02001 Obcigzenia budowli. Obcigzenia state.

PN-82/B-02003 Obcigzenia budowli. Obcigzenia zmienne technologiczne.
Podstawowe obcigzenia technologiczne i montazowe.

PN-80/B-02010 Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenie

zmiana Az1:2006 $niegiem.

PN-B-02011:1977/Az1 Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenie
wiatrem.

PN-81/B-03020 Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli.

Obliczenia statyczne i projektowanie.
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PN-B-03264:2002 Konstrukcje betonowe, Zelbetowe i sprezone. Obliczenia
statyczne i projektowanie.
PN-B-03150:2000, Konstrukcje drewniane. Obliczenia statyczne
zmiany Azl, Az2, Az3 i projektowanie.
PN-B-03002:1999 Konstrukcje murowe niezbrojone. Projektowanie
poprawka Ap 1, zmiany i obliczanie.
Azl, Az2
PN-B-03340:1999 Konstrukcje murowe zbrojone. Projektowanie
zmiana Az1 i obliczanie.

3. Celi zakres ekspertyzy

Celem pracy jest okreslenie stanu technicznego elementéw konstrukcyjnych budynku
wielorodzinnego oraz zaproponowanie spos6b naprawy, wzmocnienia lub ich wymiany w
aspekcie projektowanych zmian. W zakres opracowania wchodza:

e ogledziny budynku;

* opis uszkodzen;

* ocena stanu technicznego;

e podanie przyczyn uszkodzen;

* podanie zakresu remontu;

» analiza mozliwosci przebudowy i zmiany sposobu uzytkowania budynku.

4. Opis konstrukcji

Istniejgcy ukiad funkcjonalny:

Obiekt posiada dwa niezalezne wejscia od potudnia i pdinocy, w obiekcie wydzielono dwie
klatki schodowe zaznaczone w bryle budynku (oddzielne przekrycie dachem wielospadowym).
Nad wejsciem od strony potudniowej, na filarach wykonano obudowang werande (niezalezne
zadaszenie).

Piwnice wykorzystywane byly na pomieszczenia techniczne, magazynowe, sktad opatu,
komorki lokatorskie oraz kottownie wspélng (prawdopodobnie wspdlng weglowa kottownia).
Na parterze wydzielono lokale mieszkalne, podobnie na 1 pietrze.

Na poddaszu czesciowo lokale byty zaadoptowane na pomieszczenia mieszkalne, a pozostata
czesc¢ poddasza stanowita poddasze nieuzytkowe.

Przedmiotowy budynek pochodzi z roku 1910, petnit funkcje mieszkalng i ujety zostat
w miejskiej ewidencji zabytkow. Obiekt jest nieuzytkowany od konca lat 90-tych.

Budynek gtéwny (gtdwna bryta budynku) wykonana w catosci jako dwukondygnacyjna
z poddaszem nieuzytkowym, przekryta dachem dwuspadowym konstrukcji drewniane;j.

Od strony poludniowej i potnocnej obiekt posiada dobuddéwki o innej wysokosci,
dwukondygnacyjne od potudnia, od péinocy jednokondygnacyjne i dwukondygnacyjne.
Dobudoéwki nie sg podpiwniczone, jednak fundamenty wykonano prawdopodobnie na jednym
poziomie. Wymiary budynku w rzucie to okoto 27,8 m x 18,5m, Wysokos$¢ wynosi ok.14,8m
od poziomu terenu do kalenicy zasadniczej (najwyzszej czesci budynku). Powierzchnia
zabudowy wynosi okoto. 415 m2. Poprzeczny przekréj budynku przedstawia rys. 4, a rzuty
wszystkich kondygnaciji i poddasza rys. 5-8. Na ponizszych rysunkach przedstawiono réwniez
stwierdzone podczas ogledzin uszkodzenia.
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Rys. 8 — Rzut poddasza

DANE KONSTRUKCYJNE

fundamenty - betonowo-kamienne

Sciany piwnic - murowane z cegly pelnej na zaprawie cementowo-wapiennej

Sciany nadziemia - murowane z cegly petnej klinkierowej, gr. od 55 do 25cm ($ciany o
mniejszej grubosci na wyzszych kondygnacjach i na poddaszu)

$ciany nosne wewnetrzne - gr. 38,25cm

Sciany kominowe - 38cm, 55cm (kominy zlokalizowane w przewazajgcej czesci w scianach
zewnetrznych w partiach przyokapowych i przy scianach szczytowych

Scianki dzialowe - murowane z ceglty dziurawki, konstrukcji drewnianej, na poddaszu
stanowigce scianki stolcowe - podparcie wiezby dachowej

strop nad piwnicami - stropy ceramiczne tukowe murowane w jodeilke (wykonane z cegty
peinej na zaprawie cem-wapiennej)

stropy miedzykondygnacyjne - konstrukcji drewnianej (na belkach drewnianych w rozstawie
ok. 1,0m, belki wsparte na scianach zewnetrznych i wewnetrznych nosnych).

dach - gtéwny budynek to konstrukcja drewniana dach dwuspadowy o ukfadzie ptatwiowo-
kleszczowym z dwoma $cianami stolcowymi w 1/4 rozpietosci oraz podparciem kleszczy w osi
kalenicy poprzez ptatew utozong na wys. pod kleszczami. Krokwie dodatkowo wzmochione
podparciami w postaci ustawionych pod kagtem Scianek stolcowych, wspartych na kleszczach.
Nad dobudéwkami nizszymi konstrukcja wiezby prosta, dwuspadowa konstrukcji drewnianej.
pokrycie - dach kryty papa na lepiku, nad werandg fragmenty potaci dachu wykonczone
blachg ocynkowang (fragmenty pofaci przyokapowych)

elewacja - elewacja budynku wykonana jako ceglana niepokryta tynkiem, z widocznymi
ryzalitami, pilastrami, lizenami oraz ozdobnymi gzymsami poziomymi na poziomie stropow
oraz cokotu. Wokot okien wykonano opaski iz obramienia okienne wykonczone tynkiem
(obramienia okienne profilowane).

stolarka okienna - drewniana, skrzynkowa, czterokwaterowe okna ze $lemieniem na wys. 2/3
wysokosci, z podziatem pionowym.
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instalacje wewnetrzne - obiekt byt wyposazony w instalacje wodno-kanalizacyjng, elektryczng, oraz
centralnego ogrzewania.

Czesciowo lokale mieszkalne nie posiadaty centralnego ogrzewania, lokale ogrzewane byty z
indywidualnych piecy kaflowych (obecnie juz nie istniejgcych).

5. Opis uszkodze n

Podczas przeprowadzonych ogledzin stwierdzono nastepujgce uszkodzenia i nieprawidlowosci
zwigzane z stanem technicznym budynku:
PIWNICE:
» Zawilgocenie i grzyb, szczegdlnie na $cianach otynkowanych w rejonach lokalizacji rur
spustowych — Rys. 9
* Przy $cianie piwnicznej od strony wschodniej w gruncie stwierdzono liczne konary drzew
rosngcych przy ul. Niedurnego. Konary te mocno oplatajg i wrastajg w mur piwniczny,
e Znaczne uszkodzenia cegly i calego muru w rejonie naroznikéw gtéwnej bryly budynku
(bardzo znaczne ubytki w narozniku potudniowo-wschodnim i pétinocno-wschodnim) — Rys. 10
» Spekania i rysy nadprozy, zwlaszcza od strony zachodniej i wschodniej - Rys. 11

Rys. 9 — Zawilgocenie i grzyb otynkowanych $cian piwnic

Rys. 10 — Uki cegly w narozniku gtéwnej bryty budynku
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e
Rys. 11 — Spekania i rys nadprozy okien piwnic

PARTER:
¢ Widoczne zawilgocenia do 1/3 wysokosci nad stropem piwnicznym, od strony zachodniej na
calej wysokosci scian — Rys. 12,
¢ W miejscach styku dobudéwek z gtéwng brytg budynku widoczne pionowe rysy wskazujgce
odchylenie o odspojenie od $cian gtéwnej bryty obiektu — Rys. 13,

¢ Na nadprozach o podokiennikach widoczne spekania i rysy na catej grubosci muréw — Rys.
14,

Rys. 12 — Zawilgocenie $cian parteru

Rys. 13 — Rysy wskazujgce na odchylenie od gtéwnej bryty bud. jednej z dobudéwek
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Rys. 14 — Rysy i spekania nadprozy i podokiennikéw

STROPY NAD PIWNICA;
* Znaczne spekanie w szczycie tuku wzdluz sklepienia (spekanie w cegle) w pomieszczeniu
pétnocno-wschodnim — Rys. 15,
» W pozostalej czesci nie stwierdzono uszkodzen tukéw stropowych — Rys. 16

Rys. 15 — Spekanie w szczycie tuku w pom. pétnocno — wschodnim

Rys. 16 — Widoczne w pozostatych pomieszczeniach sklepienia tukowe w relatywnie dobrym stanie
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STROP NAD PARTEREM:
 Mocno zawilgocone, zwilaszcza od strony potudniowo — zachodniej, widoczne mocne
uszkodzenia, ubytki, odspojenia tynku na trzcinie — Rys. 17

Rys. 17 — Widoczne w zawilgocenie i uszkodzenia stropu nad parterem

STROP NAD | PIETREM:
W rejonie potudniowo — zachodnim strop uszkodzony, widoczne zniszczenie konstrukciji
stropu, strop czesciowo zarwany, belki stropowe mocno namokniete i zniszczone pod
wzgledem konstrukcyjnym — Rys. 18

Rys. 18 — Widoczny zarwany strop nad | pietrem
DACH:

* Widoczna korozja biologiczna i zawilgocenie elementéw konstrukcji dachu z powodu
nieszczelnodci w pokryciu. W rejonie potudniowo-zachodnim konstrukcja dachu zniszczona,
namoknieta, brak ciggtosci zaréwno poszycia i pokrycia — Rys. 19. Z powodu zarwania stropu
nad | pietrem brak mozliwosci doktadnego zinwentaryzowania catosci poddasza.

W pozostatej czesci poddasza, tam gdzie wykonano tynk na trzcinie na potaciach dachu
widoczne liczne przecieki, zawilgocenia — Rys. 20.
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Rys. 19 — Widoczne zawilgocenie i

S

zniszczenie konstrukcji dachu

Rys. 20 — Widoczne zawilgocenie na tynku wykonanym na trzcinie

INNE STWIERDZONE USTERKI:

¢ brak odpowiedniej izolacji termicznej przegréd zewnetrznych, wspotczynniki U dla przegréd
nie spetniajgce wymogow ani okreslonych w przepisach z lat wczesniejszych, ani nie
spetniajgce wymagan w obowigzujgcych obecnie przepisach,

 $ciany zewnetrzne jednowarstwowe wykonane z cegly pehiej, wspoétczynnik U<1,18KW/m?2,

¢ strop nad piwnicg nieocieplony,

¢ dach w przestrzeni potaci dachowych w miejscach lokali mieszkalnych z widocznymi
kawatkami wetny szklanej, w pozostalej czesci brak ocieplenia,

» posadzka piwniczna - brak jakiejkolwiek izolacji zar6wno termicznej jak i przeciwwilgociowej,

¢ brak izolacji poziomej odcinajgcej,
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 brak pionowych izolacji $cian piwnicznych.

6. Przyczyny uszkodze n

Przedmiotowy budynek jest obiektem zabytkowym, starym. Niewatpliwie znaczna czes¢ ww.
uszkodzen jest wynikiem naturalnych proceséw starzenia sie materiatdow. W gtéwnej mierze jednak
w ocenie autora niniejszego opracowania, stwierdzone uszkodzenia spowodowane sg dziatalnoscig
cztowieka, nieuzytkowaniem budynku oraz brakiem prowadzenia jakichkolwiek doraznych remontéw.

7. Opis elementow konstrukcyjnych wraz z obliczenia mi sprawdzaj gcymi

Dach:
Z uwagi na niewystarczajgcg nodnosc¢ i bardzo zly stan techniczny, nalezy zaprojektowaé nowag
konstrukcje dachu.

Stropy drewniane nad parterem il pi etrem:
Z uwagi na bardzo zty stan techniczny, znaczgcg zmiane obcigzen uzytkowych nalezy zaprojektowac
nowe stropy nad parterem i | pietrem.

Strop nad piwnic a:

Z uwagi na znaczne planowane zwiekszenie obcigzen uzytkowych parteru, zaprojektowano
samonosne plyty wzmacniajgce zelbetowe nad istniejgcymi stropami tukowymi. Szczegdly wg czesci
konstrukcyjnej projektu.

Sciany:

Sciany zewnetrzne piwnicy o grubosci ~67cm wykonano z cegly peitnej. W wielu miejscach
stwierdzono ubytki spowodowane brakiem odpowiedniej konserwacji oraz zawilgoceniem i
przemarzaniem. Od wewnagtrz $ciany pokryte tynkami cementowo-wapiennymi.

DANE:

Materiat:

Sciana z elementéw ceramicznych grupy 1

Znormalizowana wytrzymatos¢ elementu na $ciskanie fo = 7,5 MPa
Kategoria wykonania elementu |

Zaprawa murarska: zwykla klasy M2,5, przepisana - fm=2,5MPa
- Woytrzymatosc¢ charakterystyczna muru na $ciskanie f« = 2,43 MPa

Geometria:
Grubosc¢ sciany t=67,0cm
Wysokos¢ sciany h =250,0 cm

Odlegtos¢ miedzy scianami poprzecznymi lub inny elementami usztywniajgcymi be = 600,0 cm

Obcigzenia obliczeniowe:
Obcigzenie wierzchu sciany wynikajgce z obcigzen statych Nog = 220,00 kN/mb
Ciezar objetosciowy muru p =18,0 kN/m3; y=1,10
- ciezar wlasny sciany Gs = 33,16 kN/mb
Wysokos$¢ zasypania sciany gruntem  he = 170,0 cm
Ciezar objetosciowy gruntu Pe = 18,5 kN/m3

ZArOZENIA OBLICZENIOWE:

Sytuacja obliczeniowa: trwata

Kategoria wykonania robét: B

- Czesciowy wspéiczynnik bezpieczenstwa dla muru ym = 2,2

WYNIKI - SCIANA PIWNIC (wg PN-B-03002:2007):
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P<=15 kN
pe <= 5 kN/m2

170,0

Sprawdzenie wg Zat.A normy:

Obliczeniowe obcigzenie pionowe w potowie wysokosci zasypania gruntem Nsd = 241,89
kN/m

Nsd = 241,89 kKN/m < t-fk /(3-ym) = 246,42 KN/m

Nsa = 241,89 KN/m > pe-h-he? /(20-t) = 9,97 KN/m

Whiosek: nie jest wymagane obliczeniowe sprawdzenie $ciany.

WNIOSEK: Projektowana przebudowa nie powoduje przekroczenia stanu granicznego no$nosci $cian
piwnic. Nie jest wymagane wykonanie wzmocnien.

Fundamenty:

- Lawa zewn etrzna podtu zna (pozioma):

Przyjeto, ze szerokos¢ fundamentu wynosi 80cm, przed przystgpieniem do robét nalezy wykona¢
odkrywke w celu potwierdzenia zatozonej szeroko$ci fundamentu.

Przyjeto, ze obcigzenie obliczeniowe 1mb tawy zewnetrznej (podtuznej) wynosi 275 kN/m

DANE:

H=0,40

L 007 067 £ 007
W i B = 0,80 i W
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Opis podioza:
z[m]
z
Gliny pylaste
————————————————————————————————————————— 2,00
Nr | nazwa gruntu h [m] nawodn | p,® Vi min Vimax O |e® Mo M [kPa]
iona [t/m?] [kPa] [kPa]
1 | Gliny pylaste 2,00 nie 2,15 0,90 1,10 18,00 30,00 48300 80500

Naprezenie dopuszczalne dla podtoza  cdop [kPa] = 380,0 kPa

Kombinacije obcigzen obliczeniowych:

N | typ obc. N [kN/m] Tg [KN/m] Mg [KNm/m] e [kPa] Ae [kPa/m]
r

1 | diugotrwate 275,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zalozenia obliczeniowe :
Wspéiczynniki korekcyjne oporu granicznego podtoza:
- dla nosnosci pionowej m = 0,81
- dla statecznosci fundamentu na przesuniecie m = 0,72
- dla statecznosci na obrét m =0,72
Wspoiczynnik tarcia gruntu o podstawe fundamentu: f = 0,50
Wspoiczynniki redukcji spéjnosci:
- przy sprawdzaniu przesuniecia: 0,50
- przy korekcie nachylenia wypadkowej obcigzenia: 1,00
Czas trwania robo6t: powyzej 1 roku (A=1,00)

Stosunek wartosci obc. obliczeniowych N do wartosci obc. charakterystycznych Nk N/Nk = 1,20

WYNIKI-PROJEKTOWANIE:
WARUNKI STANOW GRANICZNYCH PODLO ZA - wg PN-81/B-03020

Nosnos$¢ pionowa podio za:

Decyduje: kombinacja nr 1

Decyduje nosnos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy opér graniczny podtoza Qi = 354,2 kN

Nr=286,1 kN < m-Qm = 286,9 kN (99,71% )
Nosnos¢ (stateczno $€) podio za z uwagi na przesuni ecie poziome:

Decyduje: kombinacja nr 1

Decyduje no$nos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy opo6r graniczny poditoza Qsr = 104,1 kN

Tr=0,0kN < m-Qmr=75,0KkN (0,00% )
Obciazenie jednostkowe podio  za:

Decyduje: kombinacja nr 1

Naprezenie maksymalne omax = 366,8 kPa

Omax = 366,8 kPa < 0dop = 380,0 kPa (96,52% )
Stateczno $¢ fundamentu na obrot:

Decyduje: kombinacja nr 1
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Decyduje moment wywracajgcy Mos,2 = 0,00 kNm/mb, moment utrzymujgcy Mus,2 = 114,29
kNm/mb

Mo = 0,00 kNm/mb < m-My=82,3 kNm/mb  (0,00% )
Osiadanie:

Decyduje: kombinacja nr 1

Osiadanie pierwotne s'= 0,85 cm, wtérne s"=0,01 cm, catkowite s = 0,86 cm

$=0,86cm < Sdop=1,00cm (86,31% )

OBLICZENIA WYTRZYMALO SCIOWE FUNDAMENTU - wg PN-B-03264: 2002

Nos$nos$¢ na przebicie:
dla fundamentu o zadanych wymiarach nie trzeba sprawdzaé¢ nosnosci na przebicie

WNIOSEK: Nos$nos¢ fundamentéw pod scianami zewnetrznymi pod wptywem dodatkowych obcigzen
jest zachowana. Przed rozpoczeciem prac nalezy sprawdzi¢ i potwierdzi¢ w dzienniku budowy
zalozone dopuszczalne naprezenia w gruncie o warto$ci 380kPa. W trakcie prac nalezy sukcesywnie
obserwowa¢ stan $cian i fundamentow. W ramach prac naprawczych, nalezy wykonaé izolacje
zewnetrznych scian podziemnych.

- Lawa wewn etrzna podiu zna (pozioma):
Przyjeto, ze szerokos¢ fundamentu wynosi 80cm, przed przystgpieniem do robét nalezy wykonaé
odkrywke w celu potwierdzenia zatozonej szerokosci fundamentu.

Przyjeto, ze obcigzenie obliczeniowe 1mb tawy zewnetrznej (podtuznej) wynosi 315 kN/m

DANE:

H =0,40
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DANE:
Opis fundamentu :
Typ: tawa prostok atna
Wymiary:
B=0,80m H=0,40m
Bs=0,55m es =0,00 m

Posadowienie fundamentu:
D=0,50m Dmin = 0,50 m
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brak wody gruntowej w zasypce

Opis podtoza:

z[m]

Nr | nazwa gruntu h [m] nawodn | p,™ Vi.min Vimax O |e® Mo M [kPa]
iona [t/m?] [kPa] [kPa]
1 | Gliny pylaste 2,00 nie 2,15 0,90 1,10 18,00 30,00 48300 | 80500

Naprezenie dopuszczalne dla podioza  ddop [kPa] = 360,0 kPa

Kombinacje obcigzen obliczeniowych:

N | typ obc. N [kN/m] Tg [KN/m] Mz [KNm/m] e [kPa] Ae [kPa/m]
r

1 [ diugotrwate 315,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zalozenia obliczeniowe :
Wspoitczynniki korekcyjne oporu granicznego podtoza:
- dla nosnosci pionowej m = 0,81
- dla statecznosci fundamentu na przesuniecie m = 0,72
- dla statecznosci na obrét m =0,72
Wspoiczynnik tarcia gruntu o podstawe fundamentu: f = 0,50
Wspotczynniki redukcji spojnosci:
- przy sprawdzaniu przesuniecia: 0,50
- przy korekcie nachylenia wypadkowej obcigzenia: 1,00
Czas trwania rob6t: powyzej 1 roku (A=1,00)
Stosunek wartosci obc. obliczeniowych N do wartosci obc. charakterystycznych Nk N/Nk = 1,20

WYNIKI-PROJEKTOWANIE:
WARUNKI STANOW GRANICZNYCH PODLO ZA - wg PN-81/B-03020

Nos$nos$¢ pionowa podio za:
Decyduje: kombinacja nr 1
Decyduje no$nosé w poziomie: posadowienia fundamentu
Obliczeniowy opo6r graniczny podtoza Qi = 364,9 kN
Nr=324,0kN > m-Qm = 295,6 kN (109,62% ) (1
Nosnos¢ (stateczno $€) podio za z uwagi na przesuni ecie poziome:
Decyduje: kombinacja nr 1
Decyduje no$nos¢ w poziomie: posadowienia fundamentu
Obliczeniowy opor graniczny podtoza Qsr = 116,7 kN
Tr=0,0kN < m-Qmr=84,1kN (0,00% )
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WNIOSEK: Nos$nos¢ fundamentéw pod $cianami wewnetrznymi pod wptywem dodatkowych obcigzen
nie jest zachowana. Nalezy wykonaé poszerzenie taw podtuznych wewnetrznych zgodnie z czescig
konstrukcyjng projektu. W trakcie prac nalezy sukcesywnie obserwowac¢ stan scian i fundamentow. W
ramach prac naprawczych, nalezy wykonac izolacje wewnetrznych $cian podziemnych.

8. Whioski i zalecenia

Przedmiotowy budynek mo zna adoptowa ¢ na potrzeby przedmiotowej inwestycji. Jednak z
uwagi na planowan g zmiane sposobu u zytkowania i tym samym zwi ekszenie obci gzen
uzytkowych, oprécz kompleksowego remontu wymaga ¢ on b edzie rob6t wzmacniaj gcych.
Zakres rob6t remontowych i wzmachiajgcych powinien w szczegélnosci uwzgledniac:

* Wymiane calosci dachu zaréwno nad gtéwna czescig budynku jak i przybudéwkami, wraz z
wykonaniem nowych obrdbek blacharskich i systemu rynien i rur spustowych,

* Wykonanie nowych stropow nad parterem i | pietrem,

* Wykonanie wzmacniajgcych ptyt zelbetowych nad istniejgcymi stropami ceramicznymi
tukowymi piwnic,

* Wykonanie wzmacniajgcych ptyt zelbetowych nad przybudéwkami, kotwionych w gtownej
bryle budynku,

* Wykonanie wzmocnienia faw wewnetrznych podtuznych, poziomych,

e Osuszenie piwnic przez wykonanie poziomej izolacji w postaci iniekcyjnej przepony w
poziomie posadzek piwnicy (iniekcja krystaliczna specjalistycznych preparatéw w nawiercone
otwory), zalozenie izolacji przeciwwilgociowej pionowej,

* Wymiana posadzek w piwnicy, z wykonaniem poziomej izolacji przeciwwilgociowej pod nimi,

e Wymiana uszkodzonych tynkéw w piwnicach na tynki renowacyjne,

« Remont konserwatorski elewacji budynku,

e Naprawa muréw, nadprozy i stropu nad piwnicg w pom. p6inocno-wschodnim z
wykorzystaniem systemu HELIFIX — zgodnie z technologig producenta,

e Pozostate prace remontowe elementéw budynku wynikajgce z zakresu modernizacji budynku.

Nalezy prowadzi¢ monitoring stanu konstrukcji budynku podczas prowadzenia robét.

Nalezy opracowac projekt budowlano-wykonawczy remontu i modernizacji budynku.

Specjalistyczne prace osuszeniowe i naprawcze spekanych muréw, nadprozy i stropu na

piwnicg pétnocno-wschodnig nalezy zleci¢ wyspecjalizowanej firmie budowlanej.
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